EL CHANQUETE:
«APHIA MINUTA»
(RISSO, 1810)
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Estudio biolégico, semantico y
morfolégico de la especia
«Aphia Minuta», mas conocida
por «Chanquete», tan
caracteristica de nuestro litoral
y tan ligada a nuestras
costumbres gastrondmicas.

A lo largo de estas paginas el
estudio se propone aclarar las
dudas que existen sobre el
controvertido tema de su
pesca y su consumo.

Desde el més pequerio ser

a la <ballena» gigante,

devora el pez mas pujanie

al pez de menos poder.

Venid, que quiero vender

los monstruos que el mar encierra,
jya que en esta cruda guerra,

el hombre es fiera bravia,

que devora cuanio cria

el mar, el cielo v la tierra .

Salvador Rueda

El Chanquete, palabra que en si ya es sinénimo de polé-
mica enire los malaguefios. iEste es, éste no es el chan-
quele verdadero!, jque se pesque, que no se pesquel, con-
sumid, no consumdis chanquetes!, efc. 3Qué pasiones
desata entre fodos nosofros este pequefio pez?. Pero no es
el motivo de este trabajo el hablar de nuevo de la eterna
lucha entre pescadores y autoridades, disputa cuya primera
noticia data de 1777 segin Safiez Reguart!.

los malagueiios nos jactamos de conocer y diferenciar,
enfre toda la morralla capturada por una barca, al chan-
quefe verdadero y a sus sucedéneos —sardina y boquerén,
principalmente=. Pero sQué conocemos de su biologia, o
de su anatomia?, posiblemente casi nada vy es por ello por
lo que se ha escrito el presente articulo; cuya Unica motiva-
cién es relatar una serie de caracteristicas biologicas y anc-
témicas del Chanquete que nos permitan ir conociendo un
poco mds a fondo a este malaguefio ilustre.

Chanquete es la denominacion popular que hace referen-
cia a una especie de pez denominado cientificamente
Aphia minuta. Especie perteneciente a la familia de los
Gébidos —los popularmente conocidos, en nuestras costas,



como Toritos—. Su clasificacién dentro del Reino Animal es
la siguiente:

CORDADOS [CHORDATA)
OSTEICTIOS  (OSTEICHTHYES)
PERCIFORMES
GOBIOIDEI
GOBIIDAE
SYCIDINAE
Aphia

Aphia minuta

Phylum

Clase
Orden

Suborden
Familia

Subfamilia

Género
Especie

El camino seguido, para su denominacién cientifica, por
los distintos investigadores, desde que por primera Risso
describiera a esta especie en el afio 1810, es el siguiente
cronolégicamente:

o Risso describe la especie minuta dentro del género
Atherina, en su Icthyologie de Nice (1810), més tarde
en 1826, el mismo Risso crea el género Aphia, en
donde aloja la especie Aphia meridionalis, no ofra que
la Atherina minuta del mismo autor.

e Posteriormente, la creacién de nuevos nombres para
reconocer a esta misma especie, complica la sinonimia,
Nardo (1824) emplea el nombre de Cobius pellucidus,
y Parnell, a igual que Canestrini el de Gobius albus.

* Diben y Koren (1846) llaman a la especie que trata-
mos, Gobius stuvitzii. Nardo (1847) crea el género
Bachyochirus para su Gobius pellucidus. Gunther
(1861) admite la existencia de un nuevo género Latrun-
culus, y Bonaparte [1846) al catalogar los peces de
Europa, aceptando el Brachyochirus de Nardo, llama a
la especie Brachyochirus aphya.

* Borajando las distintas denominaciones genéricas y
especificas, los ictidloges han compuesto una extensa
serie de combinaciones: lafrunculus stuvitzii, latrunculus
pellucidus, Latrunculus albus, Aphya pellucida, Atherina
minuta, etc.

e Quedando en la actualidad su denominacién taxond-
mica como Aphia minuta [Risso, 1810).

Una vez conocido el camino seguido en la denominacién
cienfifica, nos queda por comentar su terminologia popular.
Nos cuenta Lozano Cabo? que «... sobre las bases funda-
das por Linné se han creado las Leyes de Nomenclatura
Cientifica, y en la actualidad es ése un problema realmente
resuelio. Cualquier denominacién cientifica es invalidada si
no se ajusta a concrelas y determinadas normas. No ocu-
rre lo mismo con los nombres vulgares, vernéculos o popu-
lares, éstos nacen sin razén aparente muchas veces; ofras
como referencia a cualquier caracteristica de la especie y
—como norma general-, precisamente por su origen popu-
lar, sin atenerse a ley alguna.

lconografia del Chanquele y especies afines.

En la diversidad de las denominaciones vulgares influye,
por ofra parte, y de forma importante, la existencia de dis-
fintos dialectos en un mismo pais; con frecuencia con trans:
formacién de los nombres al pasar de unas regiones a otras
y, a veces, con deformacién de la palabra originaria que,
en grados sucesivos, acaba por ser completamente dife-
renfe>.

En Espaiia la denominacién oficial para la especie Aphia
minuta es la de «Chanquete», pero ocurre que no en todas
sus localidades se le denomina de igual forma:
Mélaga: Changuete, Calaluiia: Chanquet, jonguillo,
chanquete rosa, llanqueta, rosetli, carmelo ros
chanquete colorao.
Andalucia: Chanquete Vascongadas: Txanketea
Casfilla: Chanquete Galicia: Lorcho
Islos Baleares: Jonquillo, roseti, Valencia: Xanguét

yonguillo
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En el extranjero también es conocido como:

Grecia: Goviodaki aphia.
Bulgaria: Malko dalace
Isroel: Afia

Egipto: Abu kers

Norvega: klarkulling.
Suecia: klarbult.
Dinamarca: glaskulling
Inglaterra: transparent goby
Libano: Karaouj

libia: Kabus

Malia: Makku
Marruecos: Baghbagh

Alemania: Weissgrundel.
Francia: nonnat

lialia: rossefto, nannata,
bianchetie, zanchelle
Yugoeslavia: Mlijec

Alfonso Canales® en un maravilloso articulo publicado en la
revista Jébega sobre el recorrido histérico de la palabra
Changuete, se hace eco del estupor que le produjo cono-
cer que en Génova, a este pez, también le denominaban
Zancheite, suponiendo dicho autor que el nombre popular
nos vino a los malaguefios desde Génova, puerto con el
que se mantuvo un contacto comercial muy destacable

desde la Edad Media.

Este mismo autor escribe en su trabajo que le intrigd des-
cubrir que Medina Conde en sus Conversaciones Mala-
guenas (1789, no citara a esta especie en su recopilacion
sobre nuestra fauna ictiolégica. En verdad, no podia citarla
pues el Chanquete, como tal, no fue descrito como especie
hasta 21 afics més tarde.

Pero si nos deja una pequeda referencia, en el apartado
que frata de la Sarding, citando al Doctor Huerta quien
dice «...aunque para comidas frescas tengo por mejores
las que se asen nuestro mar en la Costa de Mdlaga, que
son pequenas, y mas plateadas, y llémanlas cominmente
Sardinas blanquillas, y éstas son las que llamo Jovio aleces,

Esqueleto de un Chanquete (hembral.
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y segin escribe &l mismo, han entendido muchos ser esfas
las Apuas».

En esta época —siglos XVIIl y XIX- no se conocia su exis-
fencia y por lo tanto no tendria denominacion popular, ya
que en ningln gliccionorip se le cita como Chanquete
hasta entrado el siglo XX. Unicamente existe una referencia
de Martinez Montes* en el capitulo IV de su libro «Topo-
grafia Médica de la Civdad de Mélaga», relativo a los
peces de roca del litoral malaguefio donde escribe: Chan-
quete... Aphia.

De hecho a los individuos de esta especie se le ha venido
confundiendo o englobando, muy a menudo, dentro de las
capturas de inmaduros de sardina y boquerén. Ya que
eran y son capturadas en la actualidad por los mismos artes
de pesca artesanales de antafio, y si no se es un especic-
lista o buen conocedor de estas especies se les puede con-
fundir -y confunde— muy a menudo.

En este momento cabe incluir la anécdota de una profesora
-del que escribe— que requirié nuestros servicios para que
le informaramos squé extrafios peces le habian vendido
junto a los chanquetes que compro en el mercado?, y cono-
cer si eran comesfibles o no. Sus alumnos —nosofros— le
informamos solicitos que aquellos ejemplares eran feleds-
teos acantopterigios perciformes pertenecientes a la familia
de los gobidos y cuya denominacion cientifica era Aphia
minuta. Por la expresién de su cara, al recibir tal explica-
cién, pensamos que quizds nos habiamos precipitado en
nuestro juvenil afén de impresionarla y tendriamos que
haber empezado diciéndole que eran Chanquetes verdar-
deros y que los que ella consideraba como chanquetes no
eran sino alevines de sardina y boquerén.

Delalle del créneo, aletas pectorales y vértebras abdominales
del Changuele



El mismo Canales comenta, citando a Gerénimo Huerta
(1598), como nuestros antepasados griegos y latinos
sabian més de ictiologia que nuestros actuales investiga-
dores, ya que aquellos diferenciaron bien al chanquete de
sus congéneres alevines de sardina y boquerén, llamén-
dole Apua. Escribe Gerénimo Huerta: «Es un pescado
pequeno y de poco precio; y asi los atenienses le lamaron
manjar de pobres; y Cicerén, por ser cosa tan vil, llamé a
la inmundicia y bajeza del pueblo Aphia. Es la came deste
pescado blanca, y tan muelle que sélo con llegarla o
fuego se cuece, y de aqui salié el proverbio: «Aphia ad
ignem o Aphia vidit ignem>.

Es verdad que los griegos sabian ya diferenciar los disfin-
tos tipos de chanquetes, a los que llamaban espuma , pues
Avistoteles® escribe en el 350 a.C. « ...las demés variedo-
des de morralla [espuma) son generadoras de peces: la lla-
mada gobita de los gobios pequefios y de mala calidad,
que se sumergen bajo tierra; de la morralla del puerto de
Falerén nacen anchoas, de éstas arenques, de los aren-
ques sardinas, y de una Unica variedad de morralla como
es la que se encuentra en el puerto de Atenas, encrasicho-
los (boquerén). Hay ademds ofra variedad de morralla que
es generadora de maenides y mijoles».

Vara Donadc® en su fraduccién de la Historia de los Ani-
males de Elanio (s. IV) comenta como el wlgo, de acuerdo
con la tradicion referente a la forma en que estos pececi-
llos vienen al mundo, a saber en la época, por generacion
espontdnea, consideraba que la palabra griega que
designa al chanquete significaba el pececillo nonato, esto
es, pez que viene al mundo sin necesidad de nacer de un
ser vivo. Es curioso que en la actualidad en algunas locali-
dades de ltalia y Francia todavia se siga manteniendo una
denominacién, <«nannata» y <«nonnab» respectivamente,
para designarle.

Morfologia

A modo de curiosidad, citaremos fextualmente como Risso
(1810) describié por primera vez a esta especie: «Corpus
oblongum, hyalinum, pellucidum; lateribus rubro punctatis;
caput acutum; mandibulee subze quales dentafes; pinnis
dorsalibus duabus; pinna ani radiis undecim; cauda bifur-
cata?,

Caracteristicas Familia Gobiidae

— Hdbitos de vida asociado al fondo. Malos nadadores.
— Cuerpo més o menos alargado.

— Cabeza ancha, con mejillas abuliadas y labios gruesos.
— Boca armada con varias filas de dientes.

— Oirificio nasal con forma tubular.

- Dos aletas dorsales. Aleta caudal redondeada.

Detalble e los
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— Alefas ventrales formando una fuerte ventosa.
— Cabeza cubierta de poros mucosos.
— Cuerpo muy pigmeniado.

Caracteristicas Subfamilia Sycidiinae

- Peguera talla

— Habitos de vida pelagicos

— Cuerpo comprimido lateralmente

— Aleta caudal truncada y levemente escotada en el centro

— Aletas ventrales unidas formando una ventosa pequefia y
reducida

— Dientes en una Unica serie mandibular

— Presencia de vejiga natatoria

— Escasa o nula pigmentacién corporal

El Chanquete como especie de la familia de los gébidos
(Gobiidae) presenta las siguientes caracteristicas:

e Cuerpo fransparente en vida con leves punteaduras de
color rojizo localizadas en la base de las aletas dorsal
y anal, esta transparencia hace que puedan vislum-
brarse sus érganos inferiores, asi como sus paquetes
musculares y una pequefia vejiga de aire en su vientre,
caracler éste que por si solo es ‘suficiente para diferen-
ciarle de las larvas de Sardina y Boquerén, que no la
poseen,

* la cabeza presenta una serie de poros mucosos, deno-
minados por De Buen «Geniporos», se frata de termina-
ciones sensoriales cutdneas cuya funcién no es bien
conocida. Este cardcter se utiliza como sistemdatico en la

Bea3  18ky
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familia Gobiidae, ya que su presencia tanto en forma
como en nimero son caracteristicos de cada especie.
En el Chanquete no existen canales mucosos, pero en
cambio hay abundancia de estos poros mucosos distri-
buidos en varias series longitudinales y transversales, @
todo lo largo y ancho de la cabeza.

Poseen dientes en la mandibula superior en una fila sim-
ple. Es de destacar el dimorfismo sexual que existe entre
machos y hembras, en relacién a su denticién. El macho
adulio —que pierde (segin Llozano, 1960) la denticiéon
juvenil, semejante en apariencia a las de las hembras—
posee dos grandes caninos curvados hacia el interior
de la boca, asf como varios incisivos (en nimero de 5-
6) de gran tamafio, todos esfos dientes se encuentran
flanqueados por pequefics dientes caniniformes. La
hembra por el contrario solo presenta dientes de
pequefio tamaiio del fipo caniniforme.

Sus escamas son cicloideas, presentando entre 24 y 26
escamas en la linea lateral, desprendiendose con
mucha facilidad (caedizas).

Posee dos aletas dorsales, la primera se origina por
detras de la vertical que pasa por la base de la dleta
pectoral, es estrecha y dlta y estd provista de cinco
radios espinosos. La segunda estd completamente sepa-
rada de la primera y posee un radio espinoso y enre
11y 14 radios blandos.

las aletas pectorales son més bien alargadas con su
extremo posterior redondeado, presentan entre 16y 18
radios. Una aleta caudal con su borde posterior trun-
cado redondeado y dos aletas ventrales (con una
espina y cinco radios cada una) que al unirse por una

X48 18@prm WD14

Mandibula inferior del Chanquete macho.



fina membrana forman un disco pélvico completo,
caracteristico de esta familia de peces.

e Su columna posee 27 vértebras (11 toracicas y 16 cau-
dales).

Fernando de Buen (7) en su estudio sobre Aphia minuta
observa cémo los ejemplares capturados en el Norte de
Espafia (Santander] son algo mayores (hasta 58 mm. de
longitud total) que los capturados en el Sur (Mdlaga) que
no sobrepasaban los 45 mm. de longitud. Se ha podido
comprobar que la talla es algo mayor, en ejemplares de la
costa malagueiia, habiéndose capturado individuos en
torno a los 55-60 mm. de longitud total. De hecho los chan-
quetes de aguas atlanticas son algo mayores que los medi-
ferrGneos.

Es de desiacar el dimorfismo sexual que presentan sus indi-
viduos:

* El macho posee una cabeza muy gruesa con una abul
tada barbilla. Dientes desiguales [incisivos y dos gran-
des caninos curvados y dirigidos hacia dentro de la
boca). Pedinculo caudal mas alto que la hembra, ale-
tas mas desarrolladas y papila urogenital estrecha y
alargada.

¢ la hembra por su parte, presenta cuerpo més delgado
y esbelio, la barbilla no es saliente. Sus dientes son
pequefios caniniformes de igual tamafio, alineados en
fila. Sus aletas son en general més pequefias que las
que presenta el macho, sobre todo la ventral. Su papila
urogenital es ancha y corta.

 En el macho la primera aleta dorsal, cuando se pliega
hacia atrés, llega a focar a la segunda; en la hembra
esto no ocurre.

e |os machos presentan unas aletas pectorales tan largas
como las ventrales, por lo que aquellas llegan a tocar
la papila urogenital; en las hembras las pectorales son
mas cortas.

Diferencias con ofras especies de la zona

Aunque el Chanquete por si solo posee unas caracteristicas
propias que le diferencian del resfo de especies que ufili-
zan la franja costera para su desarrollo, su pequefio
tamafo hace que sea muy dificil su reconocimiento, por lo
que es facilmente confundido con oiras especies que son
capturadas en el mismo drea de pesca y con el mismo fipo
de redes.

Citaremos Unicamente cualro de dichas especies como
son: los alevines de Sardina y Boquerén, y sus parientes
gobidos Pseudaphya ferreri y Crystallogobius linearis.

los alevines de Sardina (F. Clupeidae) y Boguerédn |F.
Engraulidae] se diferencian bien del Chanquete por:

{3
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Dientes caniniformes de un Chanquete hembro.
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Detalle de la mandibula inferior de un Chanqute hembra.

poseer una sola aleta dorsal; una coloracién corporal de
un tono blanguecino-plateado; carecer de vejiga de aire;
sus aletas venirales no estan unidas formando una ventosa
y por su aleta caudal bifurcada.

Crystallogobius linearis (F. Gobiidae): su primera aleta dor-
sal es muy pequeiia sélo posee dos radios, en la hembra
no existe; coloracion, in vivo, blanquecino transparente;
menor famafio; y presencia de dos grandes caninos en la
mandibula inferior de los machos, en las hembras los dien-
fes existentes —en nimero de 4-6— son muy rudimentarios.

Pseudaphya ferreri (F. Gobiidae): es el més parecido al
chanquete pero se diferencia por tener una visible mancha
oscura en el pediculo caudal; ast como tener una serie de
pequefias punteaduras de tono rosdceo en la cabeza, flan-
cos del cuerpo y base de las aletas.

Con el resto de larvas y alevines de peces del area litoral,
donde se desarrollan, comparte una similitud y es la de ser
capturados con el mismo arte de pesca.

Distribucién y Biologia
Aphia minufa es una especie conocida en el Mar Medite-
rréneo [costa europea desde Gibraltar hasta el Canal de

Suez] y en el Aflantico desde Gibraltar hasta Noruega.
Posee hébitos de vida costera y peldgica hasia los 80
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metros de profundidad, sobre fondos arenosos, limosos o
de praderas de algas. Forma bancos importantes, predo-
minando las hembras sobre los machos en una proporcién
cercana al 5:1. En lances de pesca analizados en el mes
de febrero de 1985 en la Bahia de Mélaga, se llegaron a
capturar cerca de 15 kgr. de Chanquetes, de dicha cap-
tura se recogié una muestra de aproximadamente 600 grs.
que Gnicamente contenia un ejemplar macho. Esta es una
caracteristica ya demostrada en varias zonas del litoral
mediterréneo, por los distintos investigadores en estos lti-
mos anos.

En relacién, a este comportamiento De Buen comenta «...el
predominio de hembras sobre machos es més sensible al
comenzar la temporada de pesca; més tarde, finalizado
enero y durante el mes de febrero, las hembras forman el
61 a 66 por 100 dadas las medidas de que disponemos
de los afios 1909 y 1910. Se mantuvieron buen nimero
de ejemplares dentro del acuario del Laboratorio de Palma;
las hembras perecion al realizar la puesta, o eran activar
mente perseguidas por ofros habitantes del mismo encierro,
mermando su abundancia; los machos, con sus caracteres
sexuales exaltados, llegaban a ser, pasado algin tiempo,
los Unicos representantes de la especie. El Gobius niger
[torillo) fue el principal devorador de Aphias».

Adopta vida béntica —asociada al fondo— en el momento
de la reproduccion; época que viene a situarse entre
diciembre y abril en el Mediterraneo occidental; mayo en



Dientes caniniformes del Chanquete hembra.

el Mar Adridtico; de mayo a julio en el Mar Negro y de
junio a agosto en el Mar Bdltico (Noruega). En la costa
malaguefa se han capturado hembras de Aphia minufa
con presencia de huevos en sus goénadas desde enero a
junio, siendo el periodo febrero-abril el que presentaba una
mayor proporcién de hembras con huevos.

Sobre este hecho no podemos dejar de admirar la enorme
capacidad de observacion de nuestros clésicos, como Avris-
t6teles (5) que nos deja un maravilloso canto a la autoeco-
logia del chanquete en las siguientes lineas: <«Todos los
peces que no son ni oviparos ni viviparos nacen, unos, del
limo, y otros de la arena y de la materia en descomposi-
cién que aflora en la superficie: por ejemplo, entre la
morralla la variedad llemada espuma nace de la tierra are-
nosa. la referida morralla ni crece ni se reproduce y, cuan-
do ha transcurrido bastante tiempo, el ejemplar en cuestion
perece, pero le sucede de nuevo ofro. A causa de esta
sucesién ininterrumpida, esta morralla existe, fuera de un
poco tiempo, practicamente durante todas las demés épo-
cas del afo, ya que subsiste hasta la primavera tras haber
empezado a aparecer a partir de la salida de Arcturo (a
mediados de septiembre] en el ofofio. Estos pececillos se
forman en los sitios umbrosos y lagunosos, cuando el suelo
se recalienta por la buena temperatura existente, pero se
forma también en algunos sitios cuando cae del cielo una
fromba de agua, en la espuma que se origina por el agua
de lluvig, lo que motiva que se llame espuma. Y abunda y
es capturada una infinidad cuando el afio es lluvioso y

caliente. las demés variedades de morralla son generado-
ras de peces: la llamada gobita de los gobios pequenios y
de mala calidad, que se sumergen baijo tierra; de la morra-
lla del puerto de Falerén nacen anchoos, de ésfas aren-
ques, de los arenques sardinas, y de una Gnica variedad
de morralla como es la que se encuentra en el puerio de
Alenas, encrasicholos. Hay odemés ofra variedad de
morralla que es generadora de maenides y mijoles.

Su alimentacién es de tipo camivoro, tal como lo demues-
ira el andlisis de sus contenidos estomacales, asi como el
tipo de denticién que presentan tanto las hembras como los
machos. Sus presas favoritas consisten bdsicamente en
copépodos, misidéceos y larvas de cirripedos, asi como
huevos de oiras especies de peces y larvas de invertebra-
dos. la falla de estas presas no suelen sobrepasar, nor-
malmente, los 5 mm de longitud.
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Dientes caniniformes del Chanquete hembra. Detalle del colmillo de un Changquete macho.
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Sexatio de Aphia minuta en las capiuras de

Chanquetes en la Bahia de Mdlaga durante 1991-92.
N2 individuos
% Hembras % Machos

Diciembre-1991 100 0
Enero-1992 98 2
Febrero-1992 99 ]
Marzo-1992 82 8
Abril-1992 68 12
Mayo-1992 79 Q
Junio-1992 51 39

* Enire eslos individuos se enconiraban ejemplares con sexo indefinido.
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